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Elbmar sch-L eukamien:
Die Reaktoraufsicht
Schleswig-Holsteins findet
keine unabhéngigen Gut-
achter mehr, dieihr die
radioaktiven Spaltstoffe
in der Elbmar sch wegdis-
kutieren helfen. Das gibt
der Vermutung tber ver-
deckte Militérfor schung
in Geesthacht Auftrieb.
Seitel

K atastrophenschutz:
Die deutsche Bevdlkerung
kann sich im Falle eines
grof3en Atomunfalls nicht
ausreichend mit dem ge-
gen radioaktive Schild-
driisenschadigungen em-
pfohlene Kaliumjod ver-
sorgen. Die Her steller -
firmaMerck hat Liefer-
schwierigkeiten.
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Strahlenwirkungen:

Der neue UNSCEAR-Re-
port 2001 soll nahe legen,
dafd Strahlung weniger
wahr scheinlich schadliche
genetische Effekte hat als
gedacht. Esist allerdings
bisher nicht gelungen,
den tatsichlichen Mecha-
nismus der Strahlensché-

digung aufzuklaren.
Seite 11

Strahlenschutz —

Dokumentation 6:

Die Unter scheidung zwi-
schen ,, Téitigkeiten*“ und
»Arbeiten* in der neuen
Strahlenschutzver ord-
nung schwacht den Strah-
lenschutz beim Umgang
mit natdrlicher Radioak-
tivitat.
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Elbmarsch-Leukamien

Schleswig-holsteinische Reaktoraufsicht
begutachtet sich selbst

Radioaktive Spaltstoffe in der Elbmarsch sollen natlirlichen Ursprungs sein

,,Es gibt keine Verschmutzung
mit Kernbrennstoffen im Um-
kreis der kerntechnischen
Anlagen in der Elbmarsch und
auch keine verschwiegenen
Storfalle®, erklarte der fiir die
Atomaufsicht zustindige
schleswig-holsteinische Ener-
giestaatssekretér Wilfried
Voigt (Griine) am 28. Novem-
ber 2001 anldBlich der Vor-
stellung eines im Auftrag sei-

nes Ministeriums erstellten
64-seitigen  Berichts  des
»SAST - Sachverstindigenbii-
ro fir Strahlenschutzanalytik,
Strahlenschutztechnik und
Katastrophenschutz* in Jork
(W. Wolter, D. Knoll: Be-
hauptete Befunde von Kern-
brennstoffpartikeln  in  der
Umgebung von KKK / GKSS
Jork, November 2001, Down-
load:  http://mwmw.schleswig-

Strahlentelex, Th. Dersee, Rauxeler Weg 6, 13507 Berlin
Postvertriebsstiick, DPAG, ,Entgelt bezahlt* A 10161 E

hol stein.de/landsh/aktuelles/m
eldunmgendestages/docs/2811
01123153.html). ,,Meine Mit-
arbeiter, verschiedene Labore,
und Sachverstindige haben
die Vorwiirfe des Diplom-In-
genieurs  Gabriel (ARGE
PhAM) seit Beginn des Jahres
sehr intensiv und griindlich
untersucht sagte Voigt der
Pressemitteilung seines Mini-
steriums zufolge. Der SAST-
Bericht belege im Detail, daf3
die Behauptungen der Mar-
burger, Gieflener und Wein-
heimer Wissenschaftler um-
fassenden Arbeitsgemein-
schaft Physikalische Analytik
und MeBtechnik, deren Pro-
jektleiter Gabriel ist, ,,0hne
Grundlage ist und nicht zutref-
fen“. Strahlentelex hatte iiber
die Befunde der ARGE PhAM
und anderer Institute tiber die

radioaktiven Belastungen in
der Elbmarsch fortlaufend und
ausfiihrlich berichtet, zuletzt
in der Ausgabe vom 2. August
2001. Diese Befunde stieBen
wegen der ungeklérten und
weltweit stirksten Héaufung
von Kinderleukdmien in Orten
der Elbmarsch auf besonderes
Interesse.

Das angeblich angereicherte
Uran im Boden sei lediglich
Natururan, behaupten jetzt er-
neut das schleswig-holsteini-
sche Energieministerium und
die  Diplom-Physiker  Dr.
Wolfgang Wolter und Dieter
Knoll des SAST-Biiros. Das
von  Gabriel festgestellte
Messwertverhiltnis Uran-235
zu Uran-238 sei iiberall in der
Bundesrepublik zu finden.
Sogenanntes PAC oder pac-
Kiigelchen seien nicht als
Kernbrennstoff in den For-
schungsreaktoren der GKSS
verwendet worden. Der Ver-
dacht auf einen nuklearen Un-
fall bei der GKSS oder beim
Kernkraftwerk Kriimmel
(KKK) am 12. September
1986 sei ohne belastbare
Grundlage.  Aufzeichnungen
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der GKSS und des Kraftwerks
belegten ,.widerspruchsfrei
und unabhéngig voneinander®,
daB an diesem Tag ,.erhohte
natiirliche Radioaktivitit
(Radon-Edelgaskonzentration)
in Bodenndhe in Folge eine
Inversionswetterlage auf-
getreten war®. Der hergestellte
Zusammenhang mit einer ver-
deckten Forschung in Geest-
hacht (,,nukleare Mikroexplo-
sionstechnik®) sei ,,reine Spe-
kulation”“. Im Rahmen der
Kernfusionsforschung werde
zwar weltweit eine &hnliche
Technik erforscht (laserindu-
zierte Kernfusion), es bediirfe
hierzu aber ,,extrem groBer fi-
nanzieller, apparativer und
personeller Mittel“. Die von
der ARGE PhAM angegebe-
nen Aktivititsanteile der Kii-
gelchen seien zudem fiir sol-
che Experimente ungeeignet.
Ahnliche frithere Behauptun-
gen der ARGE PhAM, das
Eidgendssische Institut fiir
Reaktortechnik im schweizeri-
schen Wiirenlingen und das
NUKEM-Brennelementewerk
in Hanau betreffend, seien
,,ebenfalls ohne Beleg und Be-
statigung* geblieben.

Im Bericht des Strahlen-
schutzbiiros SAST begutach-
tet die Aufsichtsbehorde sich
selbst, denn der erste Autor ist
Dr. Wolfgang Wolter, bis vor
kurzem langjéhriger Leiter des
Referats Reaktoraufsicht im
schleswig-holsteinischen
Energieministerium, in dessen
Amtszeit die Genehmigung
des Kernkraftwerks Kriimmel
und die Bearbeitung des in der
Elbmarsch ab 1990 aufgetre-
tenen Leukdmieproblems fiel,
stellen dagegen die Internatio-
nale Arztevereinigung gegen
den Atomkrieg (IPPNW), die
Gesellschaft fiir  Strahlen-
schutz, Mitglieder der Biir-
gerinitiative gegen Leukdmie
in der Elbmarsch und der
schleswig-holsteinischen Leu-
kdmiekommission in einer
gemeinsamen Erklarung fest.

Es ist auffillig, daB3 die Auf-
sichtsbehorde in dem von
SPD und Griinen gefiihrten
Landesministerium keine un-
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Abbildung 1: Spaltprodukt Césium-137 im Elbsediment bei GKSS in mBg/kg, oberhalb
GKSS-Einleitstelle und unterhalb GK SS-Einleitstelle, gemessen durch LUFA Kiel (aus

GK SS-Jahresbericht 1986 zur Umweltiiberwachung). Die Messungen werden zweimal im
Jahr durchgefiihrt, am 12.9.86 erfolgte keine Messung, jedoch am 15.9.. Die Messung davor
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Abbildung 2: Erhéhte Betaflachenaktivitéat am 12.9.86 im Boden von Marschacht,
Elbmarsch (aus GK SS-Jahresbericht 1986 zur Umweltiiberwachung). Messungen erfolgen
einmal jahrlich an verschiedenen Orten um die GKSS.

abhéngigen Gutachter fiir das
Elbmarschproblem mehr be-
miiht. Der Vorsitzende der
schleswig-holsteinischen Leu-
kdmiekommission, Prof. Dr.
Otmar Wassermann, befiirch-
tet, daB Energieminister Mol-
ler (SPD) auch eine abschlie-
Bende Bewertung durch seine
Kommission verhindern will.
Die Leukdmiekommission sei
jedoch zur Wabhrheit ver-
pflichtet, betont Wassermann,
und werde dafiir sorgen, daf3
die Offentlichkeit nicht ge-
tauscht werde.

Gegentiber den Behauptungen

von SAST wird festgestellt
und betont, dal am 12. Sep-
tember 1986 sehr wohl radio-
aktive Stoffe in die Elbmarsch
freigesetzt worden seien, die
nicht natiirlichen Ursprungs
und nicht durch einen Aufstau
natiirlicher Radioaktivitdt (Ra-
don aus dem Boden) bei einer
Inversionswetterlage bedingt
sein konnen. Dies sei unter
anderem durch das Erscheinen
von Spaltprodukten (Cs 137,
Cs 134, Sb 125, Ru 106, Ru
103, Nb 95, Ce 144) in der
Umgebung des Kernkraft-
werks Kriimmel (KKK) und

der Kernforschungsanlage
GKSS am gleichen Tage und
an den Folgetagen belegt. Do-
kumentiert sei dies durch die
Unterlagen des amtlich be-
stellten unabhéngigen Instituts
LUFA Kiel und der Betreiber
von KKK und GKSS (verglei-
che Abbildungen 1 und 2). In
der Elbmarsch befinden sich
Plutoniumisotope und andere
Kernbrennstoffe oder deren
Relikte, die dort nicht vor-
kommen diirften. Dies sei un-
ter anderem belegt durch Un-
tersuchungen der Aufsichts-
behorde selbst.
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In der Elbmarsch wurden un-
nattrliche  Konzentrationen
des auch als Ausgangsprodukt
fur erbriteten Kernbrennstoff
verwendeten Radionuklids
Thorium-232  nachgewiesen,
wird weiter festgestellt. Dies
werde durch ein Schreiben
Herrn Dr. Wolters vom 9. Fe-
bruar 1993 zum Vorfal am
12. September 1986 betétigt.

Unabhéngig voneinander hét-
ten mehrerer Ingtitute angerei-
chertes, also nicht nattrliches
Uran in der Elbmarsch nach-
gewiesen. In Kontrollproben
aul¥erhalb der Elbmarsch fan-
den diese Institute kein ange-
reichertes Uran, deshalb sei
die Erkl&rung von SAST, es
handele sich um Mef3unge-
nauigkeiten, absurd.
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Die Arbeitsgemeinschaft Phy-
sikalische Anaytik und Mef3-
technik (ARGE PhAM) habe
in der Elbmarsch und auf der
Geesthachter Elbseite PAC-
Mikrokiigelchen in verschie-
denen Konfigurationen vorge-
funden. Diese seien einer spe-
zidllen  Entwicklung von
Spaltstoffen zuzuordnen. Die
Kugelchen seien durch mikro-

Die neue Strahlenschutzverordnung — Dokumentation 6

Strahlenschutz erster und zweiter Klasse

Die Unterscheidung zwischen ,,Tatigkeiten“ und ,,Arbeiten* in der seit dem 1. Au-
gust 2001 geltenden neuen Strahlenschutzverordnung schwéacht den Strahlen-
schutz beim Umgang mit nattrlicher Radioaktivitat.

In der Strahlenschutzverord-
nung (StriISchV) von 2001
wird erstmalig der Versuch
unternommen, auch die Strah-
lenbelastungen durch nattirlich
vorkommende Radioaktivitét
in diesem Regelwerk zu be-
ricksichtigen. Dem geht eine
langjdhrige Diskussion vor-
aus. Allen Beteiligten war von
Anfang an klar, dal3 mit der
nattirlich vorkommenden Ra-
dioaktivitdt Probleme beste-
hen. Erst nach und nach ent-
stand jedoch eine gewisse Be-
reitschaft, die mit der Einbe-
ziehung dieses Bereichsin den
Strahlenschutz  unweigerlich
zu erwartenden Kosten zu tra-
gen. Die jetzt vorliegende
Strahlenschutzverordnung do-
kumentiert sehr anschaulich,
wie gering die Begeisterung
Uber diese Neuerung tatséch-
lich ist. Begrifflich werden
nun beziiglich des Strahlen-
schutzes ,,Tatigkeiten von
,,Arbeiten” unterschieden. Der
Sinn dieser Unterscheidung
erschlie3t sich nicht aus den
Begriffen selbst. Die beiden
Begriffe werden im Paragra-
phen 2 (1) und dann etwas ge-
nauer im Paragraphen 3 (1)

definiert. , Tatigkeiten be-
schreiben demnach etwa den
bisherigen  Geltungsbereich

der Strahlenschutzverordnung.
Arbeiten” haben mit der na-
tiirlich vorkommenden Radio-
aktivitidt zu tun. Es ist einer-
seits zu begriiBen, daBl nach

jahrelangen Diskussionen
endlich auch natiirliche Strah-
lenquellen von der Strahlen-
schutzverordnung erfafit wer-
den. Andererseits ist aus der
Form der Umsetzung dieses
Schrittes — einer fast durch-
gehend zweistrdngigen Anord-
nung der Paragraphen fiir ,, T4-
tigkeiten” und fiir ,,Arbeiten”
— deutlich abzulesen, dal} es
gegen die Einbeziehung natiir-
licher Strahlenquellen starke
Widerstinde gibt.

So sind mit der Unterschei-
dung zwischen ,,Tdtigkeiten“
und ,,Arbeiten” in den nach-
folgenden Paragraphen der
Strahlenschutzverordnung
zahlreiche Ungerechtigkeiten
verbunden, die ausnahmslos
zu Lasten der Biirger und Ar-
beitnehmer gehen, die durch
natiirliche Radioaktivitit bela-
stet werden. In der folgenden
Gegeniiberstellung werden zu
ausgewihlten Problemen die
Regelungen fiir ,, Tatigkeiten*
(Teil 2 der Strahlenschutzver-
ordnung; linke Spalte) mit den
Regelungen fiir ,,Arbeiten”
(Teil 3 der Strahlenschutzver-
ordnung; rechte Spalte) ver-
glichen. Die zweispaltig an-
geordneten Informationen be-
stehen ausnahmslos aus Zita-
ten. Die Diskussion dieser
Zitate findet iiber die Anmer-
kungen dazu statt.

Zum schnelleren Verstandnis
haben wir wichtige Stellen

unterstrichen, im Original der
Strahlenschutzverordnung
fehlen solche Unterstreichun-
gen.

Fir den Strahlenschutz
und aus Sicht der
Strahlenmedizin ist die
Unterscheidung von
Tatigkeiten und Arbeiten
unsinnig.

Die deutlich schlechtere Be-
handlung von Birgern und
Arbeitnehmern, die durch na-
turliche Radioaktivitét belastet
werden, stellt in bestimmten
Bereichen eine Fortsetzung
der Praktiken im Zusammen-
hang mit dem menschenver-
achtenden Uranbergbau in
Sachsen und Thiringen, der
Wismutregion im Siden der
aten DDR dar. Aus dieser
Region stammen heute schon
mehr als 20.000 Opfer der
Kernenergienutzung. Das soll-
te Grund genug sein, fur diese
Gruppe der Bevolkerung nicht
noch mehr als 10 Jahre nach
dem Ende der DDR einen
Strahlenschutz zweiter Klasse
fortzuschreiben.

Wegen des besonderen Ge-
wichts der Probleme mit der
Firma Wismut werden wir sie
in einem weiteren Dokumen-
tationsteil noch ausfuhrlicher
behandeln.

Wir halten es nicht fir akzep-
tabel, da3 die Malstébe fir
das, was man beruflich strah-

skopische und elektronenmi-
kroskopische Aufnahmen
zweifelsfrel dokumentiert und
lieRen sich per Deklaration
nicht wegdiskutieren. Wegen
ihrer grof¥fl&chigen Verteilung
seien sie jederzeit wieder auf-
findbar, wie inzwischen Fun-
de verschiedener Institute be-
legten. )

lenexponierten Personen be-
ziehungsweise Einzelpersonen
der Bevolkerung an Strahlen-
belastung aus ,,Tatigkeiten*
und ,,Arbeiten meint zumu-
ten zu konnen, sich so weit
voneinander  unterscheiden,
wie das in der vorliegenden
Strahlenschutzverordnung der
Fall ist.

Die Strahlenschutzverordnung
klammert sich bei der Be-
handlung von , Tétigkeiten
und ,Arbeiten an die
EURATOM-Richtlinie 96/29
vom 13. Mai 1996. Die Em-
pfehlungen dieser Richtlinie
miissen keineswegs von den
europdischen Léndern kopiert
werden. Sie kdnnen im natio-
nalen Strahlenschutzrecht
durchaus strenger gefaflt wer-
den. Die frilheren Versionen
der Strahlenschutzverordnung
wurden in jedem Fall deutlich
strenger gefalit als die jeweili-
gen  Empfehlungen  von
EURATOM. Weshalb gerade
der griine Umweltminister und
die rot-griine Bundesregierung
mit dieser Tradition brechen,
ist nicht nachzuvollziehen.

Die Gesellschaft fiir Strahlen-
schutz hatte im Mai 2000 zu-
sammen mit der deutschen
Sektion der Internationalen
Arzte fiir die Verhiitung des
Atomkrieges (IPPNW) bei der
Anhorung der Verbdnde zur
Strahlenschutzverordnung
ausfiihrlich zu diesen Fragen
Stellung genommen. In eini-
gen Punkten hat diese Stel-
lungnahme zu Verdnderungen
gefiihrt. Die  wesentlichen
Kritikpunkte jedoch bleiben
leider auch in der nun giiltigen
Fassung bestehen.

Fir den Strahlenschutzprakti-
ker ist die giiltige Strahlen-



